UCHWALA NR XXXII1/234/13
RADY MIEJSKIEJ W DROHICZYNIE

z dnia 30 grudnia 2013 r.

w sprawie zalatwienia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Drohiczyna.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t.j.:Dz. U. z 2013r.,
p0z.594, poz. 645, poz. 1318) w zwiazku z art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 267) uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ skarge na dziatalnos¢ Burmistrza Drohiczyna za bezzasadna.
§ 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady

mgr inz. Marian Rogowiec
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Zatacznik Nr 1 do Uchwaty Nr XXXI11/234/13
Rady Miejskiej w Drohiczynie
z dnia 30 grudnia 2013 r.

Uzasadnienie
Stan faktyczny:

W dniu 7 pazdziernika 2013r. Pan Stawomir Gawry$ wystapit z wnioskiem do Burmistrza Drohiczyna
o nieodptatne umieszczenie znakow geodezyjnych na dziatce siedliskowej o nr geodezyjnym 257/2, potozonej
w we wsi Klepacze, stanowiacej jego wlasnosc.

Odpowiadajac na w/w wniosek pismem z dnia 4 listopada 2013r. sygn. akt RG.3040.92.2013.MK
Burmistrz Drohiczyna stwierdzil, ze brak jest podstaw prawnych do nieodptatnego umieszczenia znakow
geodezyjnych na dzialce wnioskodawcy. W uzasadnieniu pisma powotano si¢ na nastgpujace okolicznosci:

- Burmistrz Drohiczyna jako organ wykonawczy Gminy Drohiczyn nie ma prawa ani obowiazku nieodplatnie
umieszcza¢ znakow geodezyjnych na nieruchomosciach stanowiacych wlasnos¢ osob fizycznych. Zgodnie z art
39 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (j.t. Dz.U.Nr 193 poz. 1287 z 2010r
zpdz. zm.) wznowienia znakow granicznych dokonuja uprawnione podmioty prowadzace dziatalnosé
gospodarcza na zlecenie zainteresowanych - wlascicieli nieruchomosci;

- Na podstawie art. 38 w/w ustawy to wlasciciele lub inne osoby wtadajace nieruchomo$ciami obowiazane sa
do ochrony znakéw granicznych wlasnych nieruchomosci (pod rygorem kary grzywny wynikajacej z art. 48 ust
1 pkt 3 Prawa geodezyjnego i kartograficznego);

- Art. 13 ust. 1pkt 3 Prawa geodezyjnego dotyczy praw osob, ktoére wykonuja prace geodezyjne
i kartograficzne (geodeci). Maja one prawo do nieodplatnego umieszczania na gruntach i obiektach
budowlanych znakéw geodezyjnych, grawimetrycznych i magnetycznych oraz urzadzen zabezpieczajacych te
znaki;

- Art. 29-39 Prawa geodezyjnego dotycza rozgraniczenia nieruchomosci przeprowadzanego przez
wojtow/burmistrzow na wniosek zainteresowanych stron. Zgodnie z art. 30 ust. 2 w/w ustawy postgpowanie
o0 rozgraniczenie nieruchomos$ci przeprowadza si¢ z urzedu przy scaleniu gruntéw. Postgpowanie scaleniowe
obejmujace caly obrgb Klepacz bylo prowadzone od 2006r. izakonczylo si¢ decyzja ostateczna
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Bialymstoku syg. akt 400.19/C-8/8/12 w dniu 21.06.2013r.
Zgodnie z treScia decyzji Starosty Siemiatyckiego syg. akt GG.6017-5/08/2011 z dnia 27.06.2011r. w sprawie
zatwierdzenia projektu scalenia, miedzy innymi wsi Klepacze, granice Pana dziatki nr 257 byly ustalane w tym
postegpowaniu. Réwniez w efekcie prowadzonego postgpowania scaleniowego ustalono i oznakowano wszystkie
punkty graniczne na terenie obrebu;

- Wmys$l zapisow art. 35 ust 1, 21 3 Prawa geodezyjnego na obszarach objetych postgpowaniem
scaleniowym sprawy sporne zwiazane z ustaleniem przebiegu granic nieruchomosci rozstrzyga organ
prowadzacy to postgpowanie, stosujac odpowiednio przepisy o rozgraniczaniu nieruchomosci. Sprawy
o rozgraniczenie nieruchomosci, toczace si¢ przed organami administracji panstwowej po Wwszczeciu
postgpowania scaleniowego, sa rozpatrywane w ramach tego postgpowania. Decyzja o scaleniu gruntow,
zastepuje decyzj¢ o rozgraniczeniu nieruchomosci.

W dniu 12 listopada 2013r. Pan Stawomir Gawry$ ztozyt do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Biatymstoku skarge na Burmistrza Drohiczyna. W Skardze tej zarzucil, ze Burmistrz Drohiczyna nie widzi
podstaw prawnych do nieodptatnego umieszczenia znakoéw geodezyjnych na dzialce nr 257/2, nalezacej do
skarzacego.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Biatymstoku w dniu 5 grudnia 2013r. przestalo w/w skarge
wedlug wlasciwosci do Rady Miejskiej w Drohiczynie.
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Stan prawny:

Rada Miejska w Drohiczynie przy udzieleniu odpowiedzi wzigta pod uwage nastepujace przepisy prawa:
art. 38 iart. 39 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (j.t. Dz.U.Nr 193 poz.
1287 z2010r. z p6z. zm.), art. 152 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (Dz.U.Nr 16 poz. 93
Z p6z. zm.) oraz opini¢ Komisji Rewizyjnej przy Radzie Miejskiej w Drohiczynie.

W oparciu o powyzsze, Rada Miejska w Drohiczynie zajmuje nastepujace stanowisko, ktore jest
odpowiedzia na skargg.

W dniu 5 grudnia 2013r. na podstawie art. 231 wzw. zart. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego Samorzadowe Kolegium Odwotawcze przestalo wedlug whasciwosci skarge Pana Stawomira
Gawry$ do rozpoznania Radzie Miejskiej w Drohiczynie.

W skardze zarzucono Burmistrzowi Drohiczyna, ze nie widzi podstaw prawnych do nieodptatnego
umieszczenia znakow geodezyjnych na dziatce nr 257/2, potozonej w Klepaczach, nalezacej do skarzacego.

Zgodnie zart. 38 Prawa geodezyjnego i kartograficznego to wtlasciciele lub inne osoby wiladajace
nieruchomosciami obowiazane sa do ochrony znakéw granicznych wlasnych nieruchomosci a w przypadku ich
zatarcia na podstawie art. 39 ust.2 wznowienia znakéw granicznych dokonuja uprawnione podmioty
prowadzace dziatalno§¢ gospodarcza na zlecenie zainteresowanych — wiascicieli lub wiladajacych
nieruchomosci.

Cytowane wyzej przepisy prawa jednoznacznie wskazuja, ze koszty wznowienia znakéw granicznych lub
rozgraniczenia ponosza zainteresowani wlasciciele lub wladajacy rozgraniczanymi nieruchomosciami.

Powyzsze potwierdza brzmienie art. 152 Kodeksu cywilnego moéwiacego: ,,Wlasciciele gruntow
sasiadujacych obowiazani sa do wspodltdzialania przy rozgraniczaniu gruntéw oraz przy utrzymywaniu stalych
znakow granicznych; koszty rozgraniczenia oraz koszty urzadzenia i utrzymywania statych znakow granicznych
ponosza po potowie”.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze obrgb geodezyjny Klepacz objety byl prowadzonym od 2006r.
postepowaniem scaleniowym. Postepowanie to =zakonczylo si¢ decyzja Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Biatymstoku sygn. akt 400.19/C-8/8/12 w dniu 21.06.2013r. W postgpowaniu tym
nieodplatnie dla wlascicieli nieruchomosci, wznowiono lub rozgraniczono wszystkie punkty graniczne potozone
we wsi Klepacze w tym granice dziatek nalezacych do Pana Stawomira Gawry$. Fakt ten potwierdza tre§¢
decyzji Starosty Siemiatyckiego syg. akt GG.6017-5/08/2011 z dnia 27.06.2011r. w sprawie zatwierdzenia
projektu scalenia migdzy innymi wsi Klepacze.

Wobec powyzszego Rada Miejska w Drohiczynie po przeanalizowaniu sprawy, a takze w oparciu o opini¢
Komisji Rewizyjnej postanawia skarge uzna¢ za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady

mgr inz. Marian Rogowiec
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