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Drohiczyn, 19.04.2019 r.
dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na: „Organizacja wycieczek szkolnych dla uczniów Zespołu Szkół w Drohiczynie w ramach realizacji projektu „Na falach nauki rozwijamy swe żagle – dodatkowe zajęcia edukacyjne w Zespole Szkół w Drohiczynie”.
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Działając na podstawie art. 92 ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz.1986 z późn. zm.) zwanej dalej: Pzp, Zamawiający, informuje o:
I. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

CZĘŚĆ 1 „Zielona szkoła na terenie Tatrzańskiego Parku Narodowego” – 5 dniowy wyjazd edukacyjny uczestników zajęć rozwijający kompetencje kluczowe naukowo-techniczne oraz świadomości i ekspresji kulturowej oraz Zajęcia na terenie Biebrzańskiego i Wigierskiego Parku Narodowego.
Na podstawie art.91 ust.1 ustawy Pzp, Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty, którą jest oferta Wykonawcy:
MARGO TRAVEL Małgorzata Hałuszczak-Sowa

50-349 Wrocław 

ul. Sienkiewicza 73/1
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano w oparciu o kryteria oceny ofert określone w pkt. 14 specyfikacji istotnych warunków zamówienia:

- cena – 60%

- doświadczenie koordynatora – 40%
Wykonawca spełnił warunki udziału w postępowaniu określone przez Zamawiającego w ogłoszeniu o zamówieniu oraz w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, jego oferta nie podlega odrzuceniu, a także przedstawia najkorzystniejszy bilans wskazanych kryteriów oceny ofert.

Cena oferty wynosi 59970,00 zł brutto.
W poniższej tabeli podano: nazwy, siedziby i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert, zawierającym punktację przyznaną ofertom w kryteriach „ceny”, „okresu gwarancji” oraz łączną punktację.
	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	cena brutto

 (zł)
	Liczba punktów przyznana w kryterium „cena”
	Liczba punktów przyznana w kryterium „doświadczenie koordynatora”
	łączna liczba punktów

	1.
	Biuro Usługowo – Turystyczne ATLANTIC 

35-073 Rzeszów, 

Pl. Wolności 12
	61500,00
	Nie podlega ocenie 



	2.
	MARGO TRAVEL Małgorzata Hałuszczak-Sowa

50-349 Wrocław 

ul. Sienkiewicza 73/1
	59970,00
	60
	40
	100

	3.
	Magdalena Siśkiewicz New Challenge 

Ul. Rydlówka 5/107 

30-363 Kraków
	65640,00
	Nie podlega ocenie 



	4.
	Sun & More Sp. Z o.o.

Ul. Ogrodowa 25

71-037 Szczecin
	69560,00
	51,60
	40
	91,60

	5.
	Inventum Sp. Z o.o.

Ul. Mikołaja Reja 20 a

33-300 Nowy Sącz
	73604,00
	48,60
	40
	88,60

	6.
	Biacomex S.A.

Ul. Elewatorska 11/1

15-620 Białystok
	107568,00
	33,60
	40
	73,60


II. WYKONAWCACH, KTÓRZY ZOSTALI WYKLUCZENI

Zamawiający nie wykluczył żadnego Wykonawcy 

III. WYKONAWCACH, KTÓRYCH OFERTY ZOSTAŁY ODRZUCONE, POWODACH ODRZUCENIA

Zamawiający  odrzucił ofertę: 
1. Magdalena Siśkiewicz New Challenge, Ul. Rydlówka 5/107, 30-363 Kraków – art.89 ust.1 pkt.6 – oferta zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu.
2. Biuro Usługowo – Turystyczne ATLANTIC, 35-073 Rzeszów, Pl. Wolności 12 – art.89 ust.1 pkt.6 – oferta zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu.

 Pouczenie o przysługujących środkach ochrony prawnej:

Zgodnie z art. 180 ust.2 ustawy pzp, jeżeli wartość zamówienia jest mniejsza niż kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8, odwołanie na tym etapie postępowania przysługuje wyłącznie wobec czynności:

a) wykluczenia odwołującego z postępowania o udzielenie zamówienia;

b) odrzucenia oferty odwołującego,

c) wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odwołanie wnosi się do Prezesa Krajowej Izby w terminie 5 dni od dnia przesłania informacji o czynności Zamawiającego stanowiącej podstawę jego wniesienia – jeżeli zostały przesłane  w sposób określony w art.180 ust.5 zdanie drugie, albo w terminie 10 dni – jeżeli zostały przesłane w inny sposób.

Szczegółowo kwestie odnoszące się do odwołania przedstawione są w art.180-192 ustawy pzp.

IV. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

CZĘŚĆ 2 Wyjazdy edukacyjne jednodniowe uczestników projektu Zespołu Szkół w Drohiczynie rozwijających kompetencje kluczowe naukowo-techniczne oraz świadomości i ekspresji kulturowej.
Na podstawie art.91 ust.1 ustawy Pzp, Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty, którą jest oferta Wykonawcy:
Sun & More Sp. Z o.o.

Ul. Ogrodowa 25

71-037 Szczecin
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano w oparciu o kryteria oceny ofert określone w pkt. 14 specyfikacji istotnych warunków zamówienia:

- cena – 60%

- doświadczenie koordynatora – 40%
Wykonawca spełnił warunki udziału w postępowaniu określone przez Zamawiającego w ogłoszeniu o zamówieniu oraz w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, jego oferta nie podlega odrzuceniu, a także przedstawia najkorzystniejszy bilans wskazanych kryteriów oceny ofert.

Cena oferty wynosi 26709,00 zł brutto.

W poniższej tabeli podano: nazwy, siedziby i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert, zawierającym punktację przyznaną ofertom w kryteriach „ceny”, „okresu gwarancji” oraz łączną punktację.
	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	cena brutto

 (zł)
	Liczba punktów przyznana w kryterium „cena”
	Liczba punktów przyznana w kryterium „doświadczenie koordynatora”
	łączna liczba punktów

	1.
	Biuro Usługowo – Turystyczne ATLANTIC 

35-073 Rzeszów, 

Pl. Wolności 12
	36087,00
	Nie podlega ocenie. 



	2.
	MARGO TRAVEL Małgorzata Hałuszczak-Sowa

50-349 Wrocław 

ul. Sienkiewicza 73/1
	27100,00
	Nie podlega ocenie. 



	3.
	Magdalena Siśkiewicz New Challenge 

Ul. Rydlówka 5/107 

30-363 Kraków
	30144,00
	Nie podlega ocenie. 



	4.
	Sun & More Sp. Z o.o.

Ul. Ogrodowa 25

71-037 Szczecin
	26709,00
	60
	40
	100

	5.
	Inventum Sp. Z o.o.

Ul. Mikołaja Reja 20 a

33-300 Nowy Sącz
	28891,00
	55,20
	40
	95,20

	6.
	Biacomex S.A.

Ul. Elewatorska 11/1

15-620 Białystok
	34336,81
	46,80
	40
	86,80


V. WYKONAWCACH, KTÓRZY ZOSTALI WYKLUCZENI

Zamawiający nie wykluczył żadnego Wykonawcy 

VI. WYKONAWCACH, KTÓRYCH OFERTY ZOSTAŁY ODRZUCONE, POWODACH ODRZUCENIA

Zamawiający  odrzucił ofertę: 
1. Magdalena Siśkiewicz New Challenge, Ul. Rydlówka 5/107, 30-363 Kraków – art.89 ust.1 pkt.6 – oferta zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu.
2. MARGO TRAVEL Małgorzata Hałuszczak-Sowa, 50-349 Wrocław, ul. Sienkiewicza 73/1 – art.89 ust.1 pkt.6 – oferta zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu.
3. Biuro Usługowo – Turystyczne ATLANTIC, 35-073 Rzeszów, Pl. Wolności 12 – art.89 ust.1 pkt.6 – oferta zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu.
Pouczenie o przysługujących środkach ochrony prawnej:

Zgodnie z art. 180 ust.2 ustawy pzp, jeżeli wartość zamówienia jest mniejsza niż kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8, odwołanie na tym etapie postępowania przysługuje wyłącznie wobec czynności:

d) wykluczenia odwołującego z postępowania o udzielenie zamówienia;

e) odrzucenia oferty odwołującego,

f) wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odwołanie wnosi się do Prezesa Krajowej Izby w terminie 5 dni od dnia przesłania informacji o czynności Zamawiającego stanowiącej podstawę jego wniesienia – jeżeli zostały przesłane w sposób określony w art.180 ust.5 zdanie drugie, albo w terminie 10 dni – jeżeli zostały przesłane w inny sposób.

Szczegółowo kwestie odnoszące się do odwołania przedstawione są w art.180-192 ustawy pzp.
Z poważaniem:
Dyrektor Zespołu Szkół w Drohiczynie
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