Projekt

UCHWALA NR XXVII/.../17
RADY MIEJSKIEJ W DROHICZYNIE

z dnia 26 maja 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Miejsko Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej
w Drohiczynie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z2016r. poz.446; zm.. Dz U. z2016r. poz.15791ipoz. 1948 oraz z2017r. poz.730) oraz
art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2016 1.
poz. 23; zm.: Dz. U. z 2016 1. poz. 868, poz. 996, poz. 1579 i poz. 2138) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Drohiczynie
ztozonej przez skarzacego, Rada Miejska w Drohiczynie uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Drohiczynie do zawiadomienia skarzacej
o sposobie zalatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatacznikiem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

mgr Albin Lukaszewicz
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Uzasadnienie

W dniu 17.03.2017 r. do Urzedu Miejskiego w Drohiczynie wplyneta skarga ztozona przez skarzacego na
dziatalno§¢ Miejsko Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Drohiczynie. Powyzsza skarge
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Drohiczynie przekazal Komisji Rewizyjnej celem jej rozpatrzenia.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w Urzgdzie Miejskim w Drohiczynie w dniu 03.04.2017 r. zapoznata
si¢ z tekstem skargi oraz wyjasnieniami ztozonymi przez Panig Bozen¢ Chrzastowska Kierownika Miejsko
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Drohiczynie oraz Panig Aling Warminska pracownika socjalnego
Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Drohiczynie.

W zakresie skargi dotyczacej zlego nadzoru pracownika socjalnego nad rodzing Pani M. oraz jej
nieletniej corki oraz niewlasciwego nadzoru przez Kierownika MGOPS w Drohiczynie nad pracownikiem
socjalnym opiekujacym si¢ rodzing Komisja stwierdzita, co nastgpuje:

Rodzina Pani M. jest znana Miejsko Gminnemu Os$rodkowi Pomocy Spotecznej w Drohiczynie od
2004 r. Do wrzesnia 2014 r. trwato malzenstwo ipanstwo T. wychowali wspolnie corke. Korzystali
nieregularnie z ré6znych form pomocy, zasitku z tytutu ochrony macierzynstwa, zasitku okresowego, a gdy
matoletnia poszta do szkoty — optacano obiady w szkole.

Z powodu bezradnosci w prowadzeniu gospodarstwa domowego i bezradno$ci w sprawach opiekunczo —
wychowawczych obojga matzonkow w maju 2012 r. MGOPS w Drohiczynie zgtosit do Sadu Rejonowego
w Bielsku Podlaskim Wydziat Rodzinny i Nieletnich wniosek o zainteresowanie si¢ rodzing.

Po rozpatrzeniu wniosku Sad ograniczyl Pani M. wtadze¢ rodzicielskg poprzez nadzoér kuratora od lipca
2012 r., natomiast Panu W. ograniczyt wladzg rodzicielskg poprzez nadzor kuratora od pazdziernika 2013 r.

W powyzszym okresie Osrodek prowadzit z rodzing prac¢ socjalng w réznych formach: odwiedziny
w $rodowisku z kuratorem, dzielnicowym, organizowanie dziecku zaje¢ w §wietlicy, organizowanie wizyt
w poradni dla uzaleznionych w Siemiatyczach, konsultacji z psychologiem w Punkcie Konsultacyjnym
w Drohiczynie, dowdéz do Sadu Rodzinnego w Bielsku Podlaskim, do Osrodka Diagnostycznego
w Biatymstoku, prowadzono rozmowy edukacyjno — informacyjne, wspierajace i porzadkowe.
Przeprowadzano wywiady $rodowiskowe, z odwiedzin w $rodowisku spisywano notatki stuzbowe. Od
sierpnia 2014 r. Pani M. prowadzita jednoosobowe gospodarstwo domowe ikorzystata z zasitku
okresowego i positkow do lutego 2015 r. Wyjechata z Drohiczyna na okres pét roku inie korzystala ze
$wiadczen z pomocy spolecznej. Ponownie wrocita do domu rodzinnego w pazdzierniku 2015 r. i od tego
okresu korzystata z zasitku okresowego i positkow.

We wrze$niu 2016 r. zamieszkata z nig corka, ktorg ojciec wystal do matki, kiedy stwierdzil, ze nie radzi
sobie z wychowywaniem matoletniej corki.

W okresie od rozwodu panstwa T. do zamieszkania matoletniej z matkg, byla ona pod opieka ojca.
Kontakt z Panem T. byt utrudniony gdyz nie chciatl on wspotpracy z pracownikiem socjalnym nie zglaszat
sic¢ opomoc w formie positkéw dziecku, nie wywiazywal si¢ zustalen iuzgodnien. Wspotpraca
z kuratorem spotecznym nie poprawita tej sytuacji.

Od wrzesnia 2016 r. Pani M. i jej corka korzystaja z pomocy finansowej, rzeczowej, pracy socjalnej
i poradnictwa psychologicznego. Pracownik socjalny reprezentuje interesy rodziny w kontaktach
z instytucjami w formie poradnictwa, edukacji, wsparcia, sporzadzania pism i wnioskow.

Komisja Rewizyjna przeanalizowata skarge na posiedzeniu w dniu 3 kwietnia 2017 r. oraz zapoznata si¢
wyjasnieniami Pani Bozeny Chrzastowskiej Kierownika Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Drohiczynie oraz Pani Aliny Warminskiej pracownika socjalnego Miejsko Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Drohiczynie inie potwierdzita zarzutdow przedstawianych w skardze. Uznano, iz zarzuty
zawarte w skardze nie wykazuja niewtasciwej pracy MGOPS w Drohiczynie.
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Komisje zatwierdzity rowniez przedtozenie na Sesj¢ Rady Miejskiej w Drohiczynie projektu uchwaty
o uznaniu skargi za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady

mgr Albin Lukaszewicz
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